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Dotyczy: przetargu nieograniczonego na ,Dostawy wyrobow medycznych” Nr postepowania
WPSP.DZP-383/2/2016

Dziatajac na podstawie z art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U z 2015r. Poz. 2164) w zwigzku z zapytaniem Wykonawcey ztozonym w dniu
03.02.2016 przekazuje tresc zapytania Wykonawcy i wyjasnienia Zamawiajgcego do zapisow
Specyfikaciji Istotnych Warunkoéw Zamowienia.

Dotyczy — projektu umowy

Pytanie 1 dot. projektu umowy

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na modyfikacje zapisu w § 2 ust. 2;

,Zamawiajacy zastrzega sobie prawo do czesciowej realizacii umowy, jednak niezrealizowana
warto$¢ umowy nie moze byé wigksza niz 20% wartosci umowy”,

Zgodnie z opinig UZP instytucja prawa zaktada, ze zamawiajgcy kazdorazowo
okresla minimalny poziom zamowienia, ktory zostanie na pewno zrealizowany, co pozwala
wykonawcom na rzetelne i wiasciwe dokonanie wyceny oferty, wskazujac jednoczesnie
dodatkowy zakres, ktérego realizacja jest uzalezniona od wskazanych w kontrakcie
okolicznosci i stanowi uprawnienie zamawiajgcego, z ktérego moze, ale nie musi on
skorzysta¢. W orzeczeniu Krajowej Izby Odwotawczej z dnia U stycznia 2008 r. (sygn. akt
KIO/UZP 22/07) Izba wskazata, ze niedopuszczalng praktyka jest okreslenie przez
Zamawiajgcego jedynie gérnej granicy swojego zobowigzania, bez wskazania nawet
minimalnej ilosci, czy wartosci, ktérg na pewno wyda na potrzeby realizacji przedmiotu
zamowienia. ,Taki sposob okreslenia przedmiotu zamowienia nie speinia wymogoéw art. 29 ust 2
ustawy Pzp, ktory nakazuje, aby przedmiot zaméwienia byt opisany w sposob wyczerpujgcy
i konkretny", izba uznata ponadto w tym przypadku, ze ,~Zamawiajacy zastosowat praktyke handlowg,
ktéra pozostawia wykonawce w niepewnosci, co do zakresu, jaki uda mu sie zrealizowaé w ramach
umowy, oraz uniemozliwia kalkulacje ceny umownej. W efekcie na wykonawce zostaje przerzucone
cate ryzyko gospodarcze kontraktu, co z kolej stoi w Sprzecznosci z zasada rownosci stron umowy".
Instytucja prawa opcji pozwala zatem na precyzyjne okreslenie poziomu zamowienia, ktory
zostanie przez zamawiajgcego zrealizowany, co pozwala wykonawcom na prawidiowe
dokonanie wyceny oferty (por. wyrok KIO z dnia 23 lipca 2010 r., sygn. akt KIQO/UZP
1447/10, wyrok KIO z dnia, sygn. akt KIO/UZP 2376/10).

Dodatkowo, chcielibysmy zwrocic¢ uwage Zamawiajacego na fakt iz powyzsza
konstrukcja kwestionowanego zapisu stoi w razacej dysproporcji wzgledem zapisu § 10 ust.
2.3, w ktorym Zamawiajacy okreslit wysokos$¢ kary umownej, liczonej od wartosci umowy
brutto. Jezeli Zamawiajacy zaklada zmniejszenie konsumpcji przedmiotu zamowienia,
pozbawiajgc jednoczesnie Wykonawcow ,wynagrodzenia uzupetniajgcego” lub ,innych
roszczen”, to wydaje sie by¢ zasadnym wprowadzenie rownowagi dla drugiej strony
kontraktu zaréwno poprzez modyfikacje § 2 ust. 2 jak | § 10 ust. 2.3 przedmiotowej umowy.
W zwigzku prosimy réwniez o dopisanie w tresci § 2 ust. 2 zadeklarowanego poziomu
konsumpcji umowy, ktory bedzie obowigzywal kazdg ze Stron.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie wyrazg zgody na modyfikacje zapisu w § 2 ust. 2 projektu umowy.



Pytanie 2 dot. projektu umowy

W nawigzaniu do zapisow SIWZ, sugerujgcych konieczno$c uwzglednienia w cenie oferty
wszystkich kosztow zwigzanych z realizacja zamoéwienia, zwracamy si¢ Z prosbg o podanie
prognozowanej iloéci zamowien, sktadanych przez Zamawiajacego w trakcie realizacji umowy W
sprawie zamoéwienia pu blicznego.
Powyzsze stanowi niezbedne informacije, konieczne do wiasciwego przygotowania oferty przetargowej
w zakresie dokonania wiasciwej wyceny asortymentu w koszt ktorego Wykonawcy powinni
wkalkulowaé koszt wykonywanych dostaw.
Dodatkowo wnosimy o wprowadzenie do projektu umowy zapisu 0 nastepujacym brzmieniu:
.Zamawiajacy o$wiadcza, ze W trakcie realizacji umowy przewiduje realizacje maksymainie ... dostaw
miesiecznie, co daje liczbe ..... dostaw przez pelen okres obowigzywania niniejszej umowy. W
przypadku ziozenia wiekszej ilosci zamowien od ilosci prognozowanych w okresie miesiecznym,
Zamawiajacy wyraza zgode na realizacje zamowienia w terminie dostosowanym do prognoz.”
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow projektu umowy o dodatkowe zapisy
wskazane w zapytaniu.

Pytanie 3 dot. projektu umowy W § 10 ust. 2.1 oraz 2.2

,Opo6znienie" oznacza uchybienie terminowi bez wzgledu na przyczyne tego uchybienia,
natomiast ,zwioka" zgodnie z art. 476 K.C.. nastepuje w sytuacji gdy dtuznik nie spetnia
swiadczenia w skutek okolicznosci za ktére ponosi odpowiedzialnos¢, Kara umowna
skategoryzowana jako zryczalitowane odszkodowanie, powinna byc wymagalna wytgcznie
jezeli zostata spowodowana okolicznosciami, za ktore duznik (Wykonawca) ponosi
odpowiedzialnos¢ na zasadach ogélnych. Z powyzszych przestanek wynika, iz dla
zachowania istoty instytucji kary umownej - nie moze ona z0staé zastrzezona na wypadek
niedotrzymania terminu wskutek okolicznosci, za ktére Wykonawca nie ponosi.

Czy majac na uwadze powyzsze Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiang w § 10 ust. 2.1 oraz
2.2 wyrazenia ,opoznienie” na ,Zwioka"?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapiséw w § 10 ust. 2.1 oraz 2.2 projektu umowy.

Z powazaniem

Pozostate zapisy bez zmian. ///
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